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K-RD.5140.36.2024.MB (zpo)

Nr rejestru: A /1450 / 24

DECYZIA
W SPRAWIE WPISU DO REJESTRU ZABYTKOW NIERUCHOMYCH WOJ. SLASKIEGO

Na podstawie art. 3, art. 6 ust. 1 pkt 1 lit. b, art. 7 pkt 1, art. 8, art. 9 ust. 1, art. 89 pkt 2, art. 91
ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami
(t.j. Dz.U. z 2022 r. poz. 840 ze zm.), art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2024, poz. 572 ze zm.), w wyniku postepowania
administracyjnego prowadzonego z urzedu,

Slaski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw w Katowicach
orzeka:

wpisaé do rejestru zabytkdw nieruchomych wojewddztwa $lgskiego pod numerem
A/1450/24 nastepujacy zabytek:
— zesp6t zabudowy placu Akademickiego w Bytomiu, uksztattowany w pierwszej potowie

XX wieku, na ktéry sktadaja sie:

a) budynki przy pl. Akademickim 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17,
ul. S. Zeromskiego 21, 23, 25 i ul. B. Prusa 17, wraz z wewnetrznymi cze$ciami
wspolnymi, tj. wnetrzami klatek schodowych ww. obiektow (oprécz wnetrza klatki
schodowej obiektu przy pl. Akademickim 2);

b) uktad ulic, okalajacych ptyte placu, owalnie wygietych na zewnatrz, tworzacych lekko
tukowate linie zabudowy po wsch. i zach. stronie ptyty placu o uktfadzie zblizonym do
elipsy;

c) fontanna z rzezbami (figurami chtopcéw siodtajacych morskie zwierzeta), pochodzaca
z 1947 r., autorstwa Tadeusza Sadkowskiego (figury wraz z niecka fontanny),

d) dwa schrony przeciwlotnicze z ok. 1942 r., zlokalizowane w potudniowej czesci placu,
wraz z ich podziemna strukturg przestrzenng oraz elementami naziemnymi (w tym
z wtazami),

e) teren dziatek ewidencyjnych nr: 113/74, 268/18, 116/18, 136/17, 16, 126/15, 75, 77,
76, 28, 148/31, 265/31, 144/32, 114/32, 210/33, 132/33, 130/34, 35, 38, 37, 27, 73, 26,
134/25, 270/11, 272/21, 140/21, 68, 229/22 (w czesci), 24 (w czesci), 286/25 (w czesci),
108/67 (w czesci), ark. mapy 31, obr. 0002, gm. m. pow. Bytom oraz nr 138 (w czesci),
ark. mapy 18, obr. 0002 Bytom.

Zakres wpisu do rejestru zabytkéw obejmuje ww. zespét zabudowy wraz z ww. terenami dziatek
ewidencyjnych — zgodnie z oznaczeniem na zatgczonej mapie, stanowigcej integralng czes¢ niniejszej
decyzji (zat. 1).

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy z dn. 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami wojewddzki
konserwator zabytkéw moze wydac decyzje w sprawie wpisu do rejestru zabytkéw z urzedu. W mysl art. 4 pkt 1
i 2 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami organy administracji publicznej sprawujg ochrone
zabytkdw poprzez m.in. zapewnienie warunkoéw prawnych, umozliwiajacych trwate zachowanie zabytkéw
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(pkt 1) oraz zapobieganie zagrozeniom mogacym spowodowac uszczerbek dla wartosci zabytkdw (pkt 2). Na tej
podstawie, obwieszczeniem K-RD.5140.36.2024.MB z dn. 21.03.2024 r. wszczeto z urzedu postepowanie
administracyjne w sprawie wpisu do rejestru zabytkdw nieruchomych woj. slaskiego nastepujgcego zabytku:
zespdt zabudowy placu Akademickiego w Bytomiu, uksztattowany w pierwszej potowie XX wieku, sktadajgcy sie
z budynkéw przy pl. Akademickim 1, 2, 3,4, 5,6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17,ul. S. Zeromskiego 21, 23,
25 ul. B. Prusa 17, wraz z terenem dziatek ewidencyjnych nr: 113/74, 268/18, 116/18, 136/17, 16, 126/15, 75,
77, 76, 28, 148/31, 265/31, 144/32, 114/32, 210/33, 132/33, 130/34, 35, 38, 37, 27, 73, 26, 134/25, 270/11,
272/21, 140/21, 229/22 (w czesci), 24 (w czesci), 286/25 (w czesci), ark. mapy 31, obr. 0002, gm. m. pow.
Bytom. Wpis do rejestru zabytkéw zespotu budowlanego oznacza, ze ochronie konserwatorskiej podlega
parcelacja, gabaryty i bryty budynkdw, relacje przestrzenne pomiedzy elementami zabudowy, a takze wyglad
elewacji (wyrok WSA w Warszawie z dn. 23.05.2014 r., sygn. VII SA/Wa 188/14). Historyczny zespé6t budowlany
stanowi zabytek identyfikowany jako jednorodny zbiér obiektéw wyrdzniajacy sie z tkanki miejscowosci
(wyrdzniki zespotu budowlanego zostaty wprost wskazane w jego definicji ustawowej). Zespét budowlany
zajmuje konkretny obszar, w granicach ktérego mozliwe jest ustalenie wzajemnych relacji przestrzennych
poszczegdlnych obiektéw. Granice te sg granicami samego zabytku, rozumianego jako zespét budowlany, a nie
otoczeniem poszczegdlnych obiektéw zespotu. Obiekty tworzace zespét budowlany podlegajg ochronie
w zakresie skali i cech zewnetrznych. Obiekty te powinny charakteryzowaé sie czytelnymi wyréznikami
w postaci jednolitej stylistyki, zastosowanych technik budowlanych, detalem architektonicznym, czasem
powstania lub funkcjg (por. art. 3 pkt 13 u.0.z.), przy czym wyrézniki te nie muszg wystepowaé kazdorazowo
tacznie. Ochrona wnetrz budynkdéw, tworzacych zesp6t budowlany, jest mozliwa na podstawie indywidualnego
wpisania takiego obiektu do rejestru zabytkéw. Mozliwe jest wpisanie zespotu budowlanego do rejestru
zabytkéw i poszczegdlnych budynkéw indywidualnie jedng decyzjg administracyjna, jako zbioru zabytkowych
nieruchomosci budynkowych.

Zgodnie z definicjg prawna okreslong w art. 3 pkt 1 ustawy z 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece
nad zabytkami, zabytek to nieruchomos¢ lub rzecz ruchoma, ich czesci lub zespoty, bedace dzietem cztowieka
lub zwigzane z jego dziatalnoscig i stanowigce swiadectwo minionej epoki badz zdarzenia, ktérych zachowanie
lezy w interesie spotecznym ze wzgledu na posiadana wartos¢ historyczng, artystyczng lub naukowa (art. 3 pkt
1 cyt. ustawy). W interesie spotecznym jest zachowanie dla przysztych pokoleri najcenniejszych, najbardziej
wartosciowych débr kultury, ktére w najwiekszym stopniu dokumentujg przesztoéé, $wiadcza o tozsamosci
regionu, ilustrujg przemiany spoteczno-gospodarcze, reprezentujg okreslone zjawiska artystyczne i ksztattuja
wspolng przestrzen kulturowa. Dlatego do rejestru zabytkéw wpisuje sie zabytki o charakterze unikatowym
w skali regionu lub o znaczeniu ponadregionalnym, a takze obiekty o walorze typologicznym, muszg jednak
posiada¢ wyjatkowg wartos¢ historyczna, naukowa lub artystyczna, uzasadniajaca szczegdlng ochrone prawna,
ktéra jest badana w toku postepowania. Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 1 lit. b ochronie i opiece podlegaja uktady
urbanistyczne, ruralistyczne i zespoly budowlane, bez wzgledu na stan zachowania, dlatego analizie nie
podlega biezacy stan techniczny obiektéw.

W celu oceny zachowanych waloréw zabytkowych omawianego zespotu zabudowy zgromadzono w toku
postepowania dokumentacje ewidencyjng. Przeprowadzono kwerende bibliograficzng. Do akt sprawy wtgczono
m.in. wydruki artykutéw internetowych, kopie korespondencji prowadzonej z tut. urzedem dot. omawianego
zespotu zabudowy z lat 2013-2024, kopie archiwalnych pocztéwek i fotografii, kopie karty ewidencyjnej dla
d. gmachu policji przy pl. Akademickim 17 (aut. AB OVO s.c., Krakéw 2007 r.), kopie materiatéw archiwalnych
dot. budynkéw, tworzacych omawiany zespét zabudowy, pozyskane z archiwum miejskiego w Bytomiu. Do akt
sprawy wiaczono réwniez wydruki historycznych map z lat 1926-1961, kopie fragmentu publikacji pt.
»~Awangarda i tradycja. Kierunki rozwoju urbanistyczno-architektonicznego Bytomia w dwudziestoleciu
migdzywojennym” (aut. B. Szczypka-Gwiazda, w: ,Bytom i jego dziedzictwo. W 750-lecie nadania praw
miejskich”, Katowice 2004), kopie fragmentu publikacji pt. ,Sztuka Gérnego Slaska od $redniowiecza do korica
XX wieku” (red. E. Chojecka, Katowice 2004), kopie fragmentu opracowania pt. ,Aktualizacja opracowania
studialnego pt. «Bytom srédmiescie z Rozbarkiem. Aktualizacja czesci konserwatorskiej studium urbanistyczno-
konserwatorskiego» wykonanego w 1998 r. przez Pracownie Dokumentacji Naukowo-Historycznej Leszek
Danilczuk, Maria Kasprzyk”, tom IV - Aktualizacja wykazu i waloryzacja zabytkéw z terenu $rédmiescia Bytomia
(aut. Narodowy Instytut Dziedzictwa Oddziat Terenowy w Katowicach, Katowice 2020), kopie fragmentu
publikacji pt. ,Architektura Srédmiescia Bytomia” (aut. A. Gano-Kotula, Gliwice 1995), W dn. 09.04.2024 r.
przeprowadzono ogledziny omawianego zespotu zabudowy, z ktérych sporzadzono protokét oraz
dokumentacje fotograficzna.

Obwieszczeniem K-RD.5140.36.2024.MB z dn. 15.04.2024 r. Slgski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw
w Katowicach rozszerzyt zakres postepowania administracyjnego, prowadzonego pod sygnaturg znak:
K-RD.5140.36.2024.MB, o teren czesci dziatki ewidencyjnej 108/67, ark. mapy 31, obr. 0002 Bytom, teren czeéci
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dziatki ewidencyjnej nr 138, ark. mapy 18, obr. 0002 Bytom oraz teren catej dziatki ewidencyjnej nr 68, ark.
mapy 31, obr. 0002 Bytom (zgodnie z zatacznikiem nr 1 do ww. obwieszczenia). W tym samym obwieszczeniu
poinformowano o przedtuzeniu postepowania administracyjnego.

Do akt sprawy wiaczono pismo PF/PZ/29/2024 Stowarzyszenia na Rzecz Zabytkéw Fortyfikacji ,Pro
Fortalicium” z dn. 12.04.2024 r. (wptyw dn. 16.04.2024 r.), kopie fragmentu publikacji pn. , Das Buch der Stadt
Beuthen O/S und Umgebung. Monographien deutscher Stidte” (Berlin 1925), kopie kart ewidencyjnych dla pl.
Akademickiego w Bytomiu (aut. M. Dron, wyk. 2024) oraz opinie Narodowego Instytutu Dziedzictwa dot.
okreslenia wartosci zabytkowych pl. Akademickiego w Bytomiu (opinia POE.5111.69.2024). Do akt sprawny
wtgczono takze kopie fragmentu czasopisma ,Ostdeutsche Bau-Zeitung” z 26.09.1928, nr 77.

Obwieszczeniem K-RD.5140.36.2024.MB z dn. 04.07.2024 r. Slaski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw
w Katowicach zawiadomit strony postepowania administracyjnego o zakoriczeniu postepowania dowodowego
oraz mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy i wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddw i materiatéw.
Zadna ze stron nie skorzystata z tej mozliwosci.

Ustalono co nastepuje:

Bytom jest jednym z najstarszych gérnoslaskich miast. lokowanym w 2 potowie XIll w. W okresie rewolugji
przemystowej na Gérnym Slasku, na skutek przemian gospodarczych, demograficznych i ekonomicznych,
nastapit dynamiczny rozwdj przestrzenno-budowlany miasta, obejmujacy poczagtkowo rejony potozone
bezposrednio za rozbieranymi od poczatku XIX w. $redniowiecznymi murami miejskimi. Nastepstwem tego
zjawiska juz w | potowie XIX w. byta konieczno$¢ wyznaczania stref dalszego rozwoju przestrzennego miasta,
bowiem szybka industrializacja prowadzita do niekontrolowanego otaczania zatozenia miejskiego obszarami pdl
wydobywczych i przemystowymi. Pierwszy, ogdlny plan rozbudowy miasta, wprowadzony w 1876 r., dotyczyt
rozwoju przestrzennego obszaréw w kierunku potudniowym — do dworca kolejowego, a takze w kierunku
pétnocnym i zachodnim — do pdl przedmiescia Btotnica od rejonu obecnej ul. Piekarskiej i linii dawnej kolei
nadodrzanskiej i do granicy z przedmiesciem Rozbark. Dobra koniunktura w przemysle weglowym, rozpoczeta
pod koniec XIX w., stanowita impuls do szybkiej rozbudowy miasta, zarzadzanego w latach 1883-1919 przez
burmistrza Georga Briininga, wspieranego od 1900 r. przez miejskiego radce budowlanego Carla Bruggera.
Powstata wéwczas regularna siatka ulic i blokdw zabudowy wraz z reprezentacyjnym placem i skwerem gen.
Wtadystawa Sikorskiego (Kaiserplatz) od potudnia oraz okazatym placem defilad (Turnplatz) z kompleksem
koszarowym od pétnocy. Stopniowo powstawal zaczeta zabudowa m.in. wzdtuz obecnych ulic
Kwietniewskiego, Katowickiej, Dworcowej, Piekarskiej i Wroctawskiej. Oprdcz zwartych zespotéw kamienic
wznoszono takze budowle sakralne, budynki uzytecznosci publicznej, dworce kolejowe oraz wytyczono place
targowe, sukcesywnie wprowadzano rdéwniez tereny zielone. W 1907 r. przyjeto nowy plan regulacyjny
Bytomia, uwzgledniajacy przygotowany najprawdopodobniej ok. 1900 r. projekt zagospodarowania obszaru P4l
Paniowskich, na pdtnoc od dawnego przedmiescia Btotnica, w tym wytyczenie placéw Akademickiego
i Stfowianskiego. Kwerenda archiwalna akt budowlanych nieruchomosci potozonych wokét placu wskazuje, ze
dziatania zwigzane z wytyczeniem owalnego ksztattu i linii zabudowy placu Akademickiego, jak
i przeprowadzeniem dostosowanej do nich parcelacji, byly juz zaawansowane w 1905 r., kiedy to rozpoczeto
budowe pierwszych obiektéw.

Powstanie placu Akademickiego datowane jest zatem na poczatek XX w., kiedy to w nowym planie
regulacyjnym Bytomia formalnie wytyczono plac, wkomponowany pomiedzy istniejgcg juz ul. Stefana
Zeromskiego, a nowo zabudowywang ul. Bolestawa Prusa. Catoéciowe zagospodarowanie placu nie nastapito
jednak natychmiast, bowiem w 1 ¢wierci XX w., zabudowano jedynie dziatki pofozone najblizej ul.
S. Zeromskiego i B. Prusa, potozone w czesci potudniowo- i pétnocno-zachodniej oraz potudniowo-wschodniej.
Wzniesiono wodwczas secesyjne, eklektyczne i wczesnomodernistyczne kamienice czynszowe z lokalami
handlowo-ustugowymi w przyziemiach pod nr 1, 3-3a, 5, 13, 15 oraz wczesnomodernistyczny gmach Brackiego
Stowarzyszenia Zawodowego przy ul. S. Zeromskiego 23-25. Dalsze zagospodarowywanie placu przerwat
wybuch | wojny $wiatowej. Co istotne jednak, juz w tym pierwszym, przedwojennym etapie, po pierwsze
ustalono linie zabudowy, wysokos¢ i gabaryty oraz zblizone formy dachéw dla zabudowy, realizowanej zaréwno
przed, jak i po | wojnie, po drugie wytyczono obie drogi wzdtuz zachodniej i wschodniej pierzei (niewykluczone,
ze wybrukowano wdéwczas tylko droge po stronie zachodniej), a po trzecie wprowadzono zasade akcentowania
traktédw pieszych w rejonie czterech wejs¢ na plac za pomoca podcieni w przyziemiach budynkéw naroznych
(przed | wojng swiatowq zrealizowano podcienia w trzech naroznych kamienicach, a w latach 20. w nowo
budowanej kamienicy w narozniku pétnocno-wschodnim). Zaproponowane woéwczas parametry planistyczne
oraz ustalenia formalne uszanowano i zastosowano w trakcie dalszej zabudowy placu w drugiej potowie lat 20.,
kiedy to powstata wiekszos¢ jego zabudowy, na co bez watpienia decydujacy wptyw miat nastepca K. Bruggera
na stanowisku miejskiego radcy budowlanego, Albert Stiitz. W latach 1925-1928 wzniesiono zespdt kamienicy
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mieszkalnej z lokalami handlowymi w przyziemiu pod nr 7-9-11 w $rodkowej czesci pierzei wschodniej, jak
réwniez catg pierzeje wschodnig z kamienicami mieszkalnymi nr 4-6-8-10-12-14-16 (z wytaczeniem gmachu
Brackiego Stowarzyszenia Zawodowego) oraz gmach Prezydium Policji pod nr 17. Wzniesiona wowczas wieksza
czes¢ zabudowy placu otrzymata formy modernistyczne, urozmaicone ekspresjonistycznym detalem
architektonicznym. Uksztattowany ostatecznie zespét zabudowy wraz z nowym akcentem urbanistycznym, jaki
stanowit gmach Prezydium Policji, zamykajgcy plac od pdtnocy, Scisle wpisywat sie w tworzong przez
A. Stiitza po 1922 r. reprezentacyjng i propagandowg, dostosowang do powojennej orientacji przestrzennej
miasta, 0$ urbanistyczna z potudnia na pétnoc, obejmujacg rynek, pl. Grunwaldzki, pl. Sobieskiego oraz plac
Akademicki. O$ odzwierciedla¢ miata nowg role Bytomia, jako jednego z najwazniejszych przygranicznych miast
Republiki Weimarskiej obok Zabrza i Gliwic, tworzacych tzw. Tréjmiasto. Jednocze$nie wieksza czesé
zrealizowanej wéwczas przy placu zabudowy wpisywata sie w pilnie realizowang w latach 20. XX w. w Bytomiu
i na niemieckim Gérnym Slasku akcje budowy nowych obiektéw mieszkaniowych, majaca rozwiazaé problemy
socjalne wynikte z naptywu uchodZcéw z terenu nowego autonomicznego wojewddztwa $laskiego. Zaréwno
zespot kamienicy nr 7-9-11, jak i zespoty kamienic nr 4-6-8 oraz 10-12, wzniesione zostaty pod patronatem
miasta przez spétdzielnie budownictwa mieszkaniowego ,Wofo” i ,GEWQ”. Stanowity one jedne z wielu
6wczesnie powstatych w miescie przyktadéw taniego, masowego budownictwa komunalnego.

Rejon placu Akademickiego nie ulegt zasadniczemu zniszczeniu w trakcie Il wojny $wiatowej. Uszkodzenia
kilku obiektow powstate wskutek pozaréw zostaty usuniete w pierwszych latach powojennych. Jak wskazuje
kwerenda akt budowlanych, w okresie wytyczania placu na poczatku XX w., funkcja tworzonego placu
pozostawata niesprecyzowana, czego dowodzg szybko zmieniajace sie nazwy placu — Neumarkt, Heumarkt,
Platz ndrdlich Kaserne, Viktoriaplatz/Augusta Victoria Platz (na cze$¢ zony éwczesnego cesarza Wilhelma 11) czy
Rossberger Platz.

Obecnie plac stanowi jeden z przyktadéw miejskiej zieleni urzadzonej, aczkolwiek znajdujaca sie w jego
obrebie roslinnos¢ nie wystepowata w tym wnetrzu urbanistycznym od poczatku jego utworzenia. Na mapach
i fotografiach przedstawiajacych wyglad placu w 2 ¢wierci XX w., zauwaza sie, ze byto to wnetrze pozbawione
jakichkolwiek elementéw wyposazenia oraz zieleni. Pod koniec lat 20. lub w 30. XX w. na placu o wyraznie
reprezentacyjnym charakterze, noszacym wodwczas nazwe Reichsprasidentenplatz, ustawiono przeniesiony
z rynku pomnik upamietniajgcy mieszkaricéw powiatu bytomskiego polegtych w wojnie francusko-pruskiej. We
wskazanym okresie znajdowat sie tam takze stup o$wietleniowy. Wspomniany pomnik zostat usuniety z placu
w 1945 r. W 1947 r. wnetrze placu, noszgcego nazwe Strzelcow Bytomskich, a nastepnie Feliksa DzierzyAskiego,
urozmaicono z kolei fontanng z rzezbami chtopcdéw siedzacych na zwierzetach. Pierwsze komponowane formy
rodlinnosci, w formie szpaleréw wzdtuz obu obrzeznych drég, zostaty wprowadzone najprawdopodobniej
dopiero w latach 20. XX w. Obecna posta¢ zatozenia w formie zielefica oraz jego podziat na poszczegdine
wnetrza uksztattowano natomiast w 2 potowie XX w.

Plac Akademicki znajduje sie w odlegtosci okoto 600 m na pétnoc od rynku i zajmuje powierzchnie okoto 18
700 m? bedac tym samym jednym z wiekszych tego typu zatozer przestrzennych, znajdujacych sie
w $rédmiesciu Bytomia. Wspdlnie z nieodlegtym pl. Stowiariskim, powstat w wyniku wprowadzenia na poczatku
XX w. nowego planu regulacyjnego Bytomia, obejmujacego m.in. zagospodarowanie terendéw dawnego
przedmiescia i pél miejskich, potozonych na pétnoc od miasta. Plac ma owalny, symetryczny zarys, ksztattem
zblizony do scigtej elipsy. Jego wymiary wahaja sie w granicach okoto 110 i 170 m. Przestrzen placu podzielona
jest na rozlokowany na $rodku duzy skwer narzucie elipsy, ujety od strony zachodniej i wschodniej przez dwie
drogi, skomunikowane od potudnia i pétnocy z ul. Stefana Zeromskiego i ul. Bolestawa Prusa. Od strony
wschodniej, zachodniej i pétnocnej otoczony jest historycznie uksztattowana, spéjna pod wzgledem formy
i skali, kilkukondygnacyjng zabudowg, zwiericzong wysokimi, dwu- lub kilkuspadowymi dachami z pokryciem
z dachdwki ceramicznej. Budynki, tworzace dwie przeciwlegte krawedzie po stronie wschodniej i zachodniej,
skupione s3 w zwartych pierzejach zabudowy o ksztaicie elipsy. Wschodnia pierzeje tworzy zharmonizowana
modernistyczna zabudowa mieszkalna z lat 20. XX w., potaczona za pomoca przewigzki z gmachem po stronie
potnocnej. Zachodnig pierzeje tworzy zespSt kamienic mieszkaniowych w stylu modernistycznym oraz
wczesnomodernistycznym, rodzimym, budowanych etapami w latach 1905-1926. Pétnocna granice zatozenia
stanowi gmach dawnego Prezydium Policji (obecnie Akademickiego Centrum Stomatologii i Medycyny
Specjalistycznej) z 1925 r. W okresie dwudziestolecia migdzywojennego petnit on takze role dominanty
kompozycyjnej wnetrza urbanistycznego oraz pdtnocnego zamkniecia projektowanej, reprezentacyjnej osi
urbanistycznej pétnoc—potudnie, obejmujacej rynek oraz place Grunwaldzki, Sobieskiego i Akademicki. Plac od
strony potudniowej pozostaje otwarty do ul. Stefana Zeromskiego.

Plac pofozony jest na zaprojektowanej w latach 20. XX w., cho¢ nieukoriczonej, osi urbanistycznej
reprezentacyjnej czesci $rédmiescia, stanowiac jej pétnocne zamkniecie. Z perspektywy placu w kierunku
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potudniowym widoczne jest otwarcie widokowe na kompleks dawnych koszar wojskowych przy dawnym placu
¢wiczeri (obecnie pl. Hiolskiego i pl. Sobieskiego). Ponadto wzdtuz potudniowej granicy placu obecne jest
powigzanie widokowe z kosciotem pw. $w. Jacka, potozonym w pobliskiej dzielnicy Rozbark.

Kompozycja, a z czasem i zagospodarowanie placu, oparte zostaty o wytyczone w jego obrebie dwie gtéwne
osie — podtuzng (p6tnoc-potudnie, o dtugosci ok. 170 m) oraz poprzeczng (wschéd-zachéd, 110 m). Na
zamknigciu dtuzszej osi w latach 20. XX w. wzniesiono wspomniany gmach Prezydium Policji. Przed gtéwnym
wejsciem do budynku, w 1932 r. ustawiono pomnik upamietniajacy polegtych mieszkaricéw powiatu
bytomskiego w wojnie francusko-pruskiej, z rzezbiarskim przedstawieniem $pigcego Iwa, autorstwa Theodora
Kalidego. Pomnik zostat usuniety z placu w 1945. Przedmiotowa przestrzen placu nie zostata jednak
pozbawiona na dtugi okres akcentéw. W 1947 r. w centralnej czesci placu wprowadzono fontanne w formie
okragtego basenu, ustawiong na przecieciu sie gtéwnych osi kompozycyjnych — podtuznej i poprzeczne;j.
Gtéwnga ozdobe tego obiektu stanowiag w komponowane w obrzeze misy basenu rzeiby projektu Tadeusza
Sadowskiego i przypuszczalnie Jézefa Sawickiego. Wspodtczesnie plac stanowi przyktad miejskiej zieleni
urzadzonej. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w pierwszych fazach rozwoju przestrzen ta byla pozbawiona
komponowanych form roslinnosci. Pojawity si¢ one w jego obrebie najprawdopodobniej w latach 20. XX w.,
w formie nasadzeri o obwodowym charakterze. Poczatkowo wystepowaty dwa rzedy drzew, nastepnie na
poszczegdlnych odcinkach terenu zredukowano je do pojedynczych egzemplarzy. W 2 pot. XX w. nasadzenia te
uzupetniono o grupy krzewéw, tworzace wzgledem wspomnianych drzew nizsze pietro roélinnosci,
a w sasiedztwie fontanny zatozono geometryczny, trawiasty parter. Na nim z kolei, wokdt misy basenu,
posadzono roséliny obwdédkowe, podkredlajgce ksztatt fontanny. W bezposrednim sasiedztwie fontanny, na
przebiegu podtuznej osi kompozycyjnej catego placu, uksztattowano dodatkowo dwa owalne kwietniki. Przy
udziale przywotanej zieleni uporzadkowano i jednoczesnie uksztattowano poszczegdlne wnetrza kompozycyjno-
krajobrazowe, wyznaczone w przestrzeni placu. Na ich ksztatt miaty réwniez wptyw wytyczone wdéwczas
przestrzenie trawiaste, oddzielone wzgledem siebie przy pomocy uktadu komunikacyjnego. Sam rozktad
$ciezek, powstatych w 2 pot. XX w., oparta o symetryczne ich rozplanowanie wzgledem gtéwnych osi
kompozycyjnych. W ten sposéb wytyczono cztery boczne odcinki (po dwa wzgledem przebiegu obu osi),
umozliwiajgce dojscie do placu od strony wschodniej i zachodniej oraz dwie $ciezki, bieghace w kierunku ul.
Bolestawa Prusa i ul. Stefana Zeromskiego. Centralne miejsce zajmuje wspomniana juz fontanna wraz
z potozonymi w jej sasiedztwie kwietnikami. Wokédt nich przebiegaty fragmenty opisywanego uktadu
komunikacyjnego, ktérym takze nadano owalne ksztatty. We wskazanym okresie do budowy nawierzchni
wykorzystano gtéwnie materiat mineralny. Wspétczesnie, w pétnocnej czesci placu wykonano dodatkowo dwie
wtdrne $ciezki o diagonalnym ukfadzie. Ich gtéwna funkcja jest skrécenie dojscia do budynku Akademickiego
Centrum Stomatologii. Nawierzchnie drég wzdtuz wschodniej i zachodniej pierzei zabudowy majg charakter
historyczny i wykonane z uzyciem ciemnej, granitowej, regularnej kostki brukowej (od zachodu) lub mniejszej,
granitowej kostki tupanej (od wschodu), uktadanej w typowym uktadzie rzedowym, powstatym przez
przesuniecie kostki kamiennej prostopadle do osi ulicy, z zachowaniem mijania sie szczelin w kolejnych rzedach.
Zewnetrzne krawedzie pasa drogowego ograniczone s granitowymi kraweznikami. Zewnetrzne pasy (od
wschodu obustronnie) drég tworza wydzielone kraweznikami chodniki, wyniesione nieznacznie ponad poziom
wtasciwej drogi. W chwili obecnej pasy te wybrukowane sa na poszczegélnych odcinkach zréznicowang kostka
betonowa lub betonowymi ptytami chodnikowymi o ahistorycznym charakterze.

Pod powierzchnig potudniowej i potudniowo-wschodniej czesci placu zachowaty sie dwa podziemne
schrony przeciwlotnicze typu LSD (Luft-Schutz-Deckungsgraben), wybudowane na poczatku lat 40. XX w. (ok.
1942 r.) w celu ochrony ludnosci cywilnej, dostepne poprzez znajdujace sie w obrebie zielerica wtazy oraz
skomunikowane podziemnym przejsciem z gmachem dawnego Prezydium Policji. Obecnie w pierwszym z nich
utworzono izbe pamieci, poswiecong osobie gen. Stanistawa Sosabowskiego (1892-1967) oraz zotnierzom
1. Samodzielnej Brygady Spadochronowej. W drugim upamietniono postaci Augustyna (1896-1957) i Romana
(1923-1987) Tragerdw.

Plac Akademicki 1/ul. Stefana Zeromskiego 21 to narozna kamienica wybudowana w latach 1905-1906 wg
projektu Eduarda Arndta, dla Antona Gnielinskiego, wtasciciela sasiedniej posesji przy pl. Akademickim 3-3a.
W 1905 r. opracowano projekt kanalizacji. W kolejnym roku wykonano zeliwne ogrodzenie przedogrédkéw od
strony ul. Stefana Zeromskiego wg projektu J. Tesinskiego, ponadto zaprojektowano budynek gospodarczy
(Smietnik i inwentarski), ktory miat zosta¢ ulokowany w podwodrzu (niezrealizowany przed 1909 r.). W 1925 r.
wykonano przebudowe schodéw poprzedzajacych wejscie do klatki schodowej, mieszczace sie w podcieniach.
W 1936 r. ze wzgledu na zly stan techniczny rozebrano trzy ozdobne wiezyczki wiericzace pozorny ryzalit
w narozniku elewacji u zbiegu pl. Akademickiego i ul. S. Zeromskiego, ponadto zamurowano trzy duze otwory
okienne w elewacji bocznej (pétnocnej) skrzydta wschodniego. W 1938 r. zaadaptowano jedno z pomieszczen
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handlowych, mieszczace sie na parterze skrzydta od strony ul. S. Zeromskiego, na pokdj mieszkalny,
przeksztatcajac jednoczesnie dawng witryne na okna. Najprawdopodobniej dopiero w okresie powojennym do
elewacji od strony ul. S. Zeromskiego dobudowano dwie osie balkonowe, przeksztatcajac jednoczeénie
pierwotne otwory okienne na drzwiowe.

Plac Akademicki 2 to kamienica wybudowana w latach 40. lub 50. XX w. w pdtnocnej czesci dziatki
przynalezacej do przedwojennego gmachu Knappschafts-Berufsgenossenschaft przy ul. Stefana Zeromskiego
23-25. Wspédtczesnie poddana termomodernizacji i docieplona styropianem.

Plac Akademicki 3-3a to kamienica z oficyng boczng zostata zaprojektowana w 1909 r. przez Alfonsa
Powollika (catos¢ z eklektyczna, niezrealizowang fasadg) i Carla Bittmanna (zrealizowana,
wczesnomodernistyczna fasada) dla Antona Gnieliriskiego, wtasciciela sasiedniej, naroznej posesji przy pl.
Akademickim 1 i ul. S. Zeromskiego 21. W tym samym roku opracowano projekt kanalizacji. Kamienice
wybudowano w latach 1909-1910 jako jeden z pierwszych budynkdéw przy nieistniejgcym jeszcze placu.
W pdiniejszym czasie obiekt przeksztatcono w bardzo niewielkim zakresie, przede wszystkim na parterze,
w zwigzku z adaptacjg na lokale handlowe i restauracyjne, zasadniczo nie ingerujgc w pierwotng forme,
gabaryty i charakter stylowy. W 1912 r. na parterze budynku nr 3a zaadaptowano jedno z pomieszczen
mieszkalnych na sklep, wskutek czego m.in. dwa otwory okienne zastapiono duza witryng sklepowa z wejsciem.
Wraz z likwidacjg sklepu i przywrdceniem pomieszczeniu funkcji mieszkalnej na poczatku lat 50., odtworzono
pierwotne wykroje otworédw okiennych. W 1925 r. potudniowg cze$¢ poddasza zaadaptowano wg projektu
Paula Langera na mieszkanie, co wigzato sie réwniez z nadbudowg potudniowej partii elewacji tylnej
i przebudowa czesci dachu. W tym samym roku wnetrza mieszkania na parterze budynku nr 3, znajdujacego sie
na potudnie od sieni i klatki schodowej, zaadaptowano na lokal restauracyjny. W efekcie adaptacji,
przeprowadzonej w 1925 i 1927 r. w dwdch etapach wg projektu Josepha Swientego, catkowicie zmieniono
uktad wnetrz na parterze i czesciowo w piwnicy, skomunikowana obie kondygnacje za pomocg nowych
schodéw, ponadto powiekszono lokal a czesé umieszczong w nowej dobuddwce od strony podwdrza,
a w miejscu jednego z otwordw okiennych od strony ulicy utworzono wejscie do lokalu, poprzedzone schodami.
Otwdr ten zlikwidowano w okresie powojennym, niemniej w pézniejszym czasie wiekszoéé otworéw okiennych
na parterze zostata ponownie przebudowana wskutek kolejnych zmian funkcji. Nie jest znany doktadny czas
likwidacji pierwotnych murowanych balustrad balkonowych od strony frontowej i zastgpienia ich barierkami
metalowymi.

Plac Akademicki 4-6-8 to zespdt trzech kamienic; zostat wybudowany w latach 1925-1926 przez spétke
mieszkaniowg Wohnungsfiirsorgegesellschaft m. b. H. fiir Oberschlesien Oppeln (,Wofo"). W 1926 r. opraco-
wano projekt kanalizacji.

Plac Akademicki 5: pierwszy projekt kamienicy, utrzymanej w stylistyce eklektycznej, zaprojektowat
w 1905 r. architekt Carl Bittmann, wtasciciel posesji. Zrealizowany ostatecznie projekt kamienicy secesyjnej
z dwiema oficynami bocznymi przygotowat w 1905 r. Anton Sobocinski (cato$é bez fasady) i Carl Bittmann
(secesyjna fasada). W 1906 r. opracowano projekt kanalizacji. Wybudowana w tym samym roku kamienica
stanowita jeden z pierwszych obiektéw przy placu. Do 1945 r. obiekt przeksztatcana w bardzo niewielkim
zakresie, przede wszystkim na parterze, w zwiazku z tworzeniem lokali handlowych, zasadniczo nie ingerujac
w pierwotng forme, gabaryty i charakter stylowy. W 1909, 1911 i 1912 r. zaadaptowano dwa pomieszczenia
mieszkalne i sieri na sklepy, wskutek czego trzy otwory okienne w fasadzie na poziomie przyziemia oraz gtéwny
otwor wejsciowy do sieni zostaty zastgpione witrynami sklepowymi z wejéciami, a dostep do klatki schodowej
prowadzit wytgcznie przez przejazd bramny. W latach 1911-1912 na przedtuzeniu potudniowej oficyny bocznej
wybudowano jednopietrowy warsztat farbiarni, obecnie nieistniejacy. W latach 1926-1927 w podwdrzu
wzniesiono ponadto murowany budynek gospodarczy, réwniez nieistniejacy. W tym samym okresie jedno
z pomieszczen oficyny bocznej zostato zaadaptowane na garaz. W 1945 r. budynek zostat cze$ciowo spalony
w trakcie dziatan wojennych. W latach 1949-1950 kamienice odbudowano w zmienionej formie, z nowa,
modernistyczng elewacja, zblizong forma dachu, cze$ciowo zmienionym uktadem wnetrz (z odtworzeniem
dawnej sieni, zachowaniem przejazdu bramnego i klatki schodowej) i skréconymi oficynami bocznymi.

Plac Akademicki 7-9-11 to zespdt trzech kamienic, tzw. doméw , GEWO”; zostat wybudowany w latach
1925-1926 wg projektu Paula Heiliga i Niethardt & Fischer Baugeschaft przez miejska spétke mieszkaniowa
»GEWO” (Gemeinniltzige Wohnungsgesellschaft Beuthen OS). W 1926 r. opracowano projekt kanalizacji.
W péiniejszym czasie poszczegdine kamienice przeksztatcana w minimalnym zakresie, przede wszystkim na
parterze, nie ingerujac w pierwotna forme, gabaryty i charakter stylowy. W 1931 r. na parterze kamienicnr 7i 9
przebudowano czgs¢ pomieszczen i przebito dwa dodatkowe otwory drzwiowe w zwiazku z adaptacja na biura.
W 1933 r. w piwnicy kamienicy nr 7 utworzono schron przeciwlotniczy. W 1948 r. na parterze kamienicy nr 11
wydzielono z lokalu handlowego mieszkanie stuzbowe. W 1949 r. przebudowano pomieszczenia handlowe na
parterze kamienicy nr 9. W latach 1949-1950 przebudowano wnetrza biurowe Wzorcowni Urzadzen BHP na

K-RD.5140.36.2024.MB; strona 6 z 13



parterze budynku nr 7 i 9, przeksztatcajac jednoczesnie otwory witryn. Nie jest znany czas zamurowania
jednego z otwordéw drzwiowych do lokalu handlowego w kamienicy nr 11.

Plac Akademicki 10-12 to zesp6t dwdéch kamienic; zostat wybudowany w latach 1927-1928 przez spétke
mieszkaniowg Wohnungsfiirsorgegesellschaft m. b. H. fir Oberschlesien Oppeln (,Wofo”), podobnie jak
sasiedni kompleks przy pl. Akademickim 4-6-8. W 1927 r. opracowano projekt kanalizacji. W 1953 r. podzielono
jedno z mieszkan na pierwszym pietrze.

Plac Akademicki 13 to kamienica zaprojektowana w 1913 r. przez architekta Carla Bittmanna, wiaciciela
posesji, oraz Herrmanna Niethardta (konstrukcje zelbetowe). W tym samym roku opracowano projekt
kanalizacji.

Plac Akademicki 14-16-17 to dawny zespét obiektéw Prezydium Policji (Staatliche Polizeiverwaltung),
ztozony z gmachu Prezydium (Polizeiamt — nr 17) i trzech towarzyszacych budynkéw mieszkalnych,
przeznaczonych dla funkcjonariuszy (pl. Akademicki 14-16 oraz ul. Bolestawa Prusa 13-15), wybudowany
w latach 1925-1926 wg projektu Bahlsena z wydziatu architektury Ministerstwa Finanséw, odpowiedzialnego
za panstwowe projekty budowlane. Inwestycje zrealizowano na dziatkach przekazanych Ministerstwu Spraw
Wewnegtrznych przez miasto. W 1925 r. opracowano projekt kanalizacji. W 1926 r. zaprojektowano ogrodzenie
gmachu Prezydium od strony pétnocnej (obecnie nie istnieje). W 1936 r. przeksztatcono uktad wnetrz
zachodniej czesci parteru w gmachu komisariatu. W1945 r. w trakcie dziatan wojennych gmach ulegt
czgsciowemu uszkodzeniu wskutek pozaru — zniszczona zostata m.in. cata wiezba dachowa i tynki. W latach
1946-1948 obiekt odbudowano i zaadaptowano na siedzibe Bytomskiego Zjednoczenia Przemystu Weglowego.
W ramach remontu m.in. wykonano wigzbe dachowa, przebudowano cze$é $cian dziatowych, ponadto
znieksztatcono pierwotng kompozycje elewacji frontowej. W latach 70. XX w. gmach rozbudowano od strony
tylnej o réwnolegte skrzydto, potaczone przewigzka.

Plac Akademicki 15/ul. Bolestawa Prusa 17. Jest to narozna kamienica zostata zaprojektowana w 1912 r.
przez Eugena Waltera (architektura) oraz Hermanna Niethardta (konstrukcje zelbetowe) dla Carla Bittmanna,
wtasciciela posesji. W tym samym roku opracowano projekt kanalizacji.

Gmach przy ul. Stefana Zeromskiego 23-25. Gmach dawnego Brackiego Stowarzyszenia Zawodowego
(Knappschafts-Berufsgenossenschaft) wybudowany zostat w 1910 r. wg projektu Paula Spillera. W tym samym
roku wykonano projekt kanalizacji. Pierwotnie byt to obiekt wolnostojacy, dwupietrowy, kryty dwoma
poprzecznie ustawionymi dachami siodtowymi, urozmaiconymi szczytowymi facjatami oraz wiezyczka na
przecigciu dachéw od strony pl. Akademickiego. W 1913 r. w tylnej czesci dziatki (pétnocnej), w miejscu
powojennej kamienicy/bloku przy pl. Akademickim 2, wybudowano garaze. W potowie lat 30. dokonano
korekty uktadu wnetrz. Po Il wojnie $wiatowej gmach zaadaptowano na siedzibe Komitetu Miejskiego PZPR,
w ramach ktérej m.in. przeksztatcono bryte budynku przez usuniecie wysokiego, siodtowego dachu,
nadbudowe obiektu o dwie kondygnacje i przekrycie dachem pulpitowym.

Obecny stan zachowania placu nalezy okresli¢ jako stosunkowo dobry. Ksztatt i rozplanowanie zatozenia
w tkance miasta nadal pozostajg czytelne oraz niezmienne. Kompletnie zachowany pozostaje caly zespét
historycznej zabudowy placu z lat 1905-1928, uzupetniony jedynie o dobrze wkomponowana plombe (nr 2)
w okresie powojennym i jedynie nieznacznie przeksztatcony w trakcie powojennego usuwania uszkodzen
i adaptacji (m.in. gmach przy ul. S. Zeromskiego 23-25, kamienica przy pl. Akademickim 5). Nieprzeksztatcony
pozostaje réwniez przebieg i historyczna nawierzchnia obu obwodowych drég w obrebie placu, za wyjgtkiem
nawierzchni chodnikéw, wykonanych obecnie z kostki betonowej. Trzeba natomiast zauwazy¢, ze w zaleznosci
od danej fazy kompozycyjno-rozwojowej, ptyta placu w wyniku odmiennego sposobu zagospodarowania
ulegata przeksztatceniom, co wptywato na odbidr placu i zmiane jego funkcji. Najbardziej znaczaca zmiana miata
miejsce w 2 pot. XX w. W jej wyniku na plac wprowadzono nowe formy zieleni, w tym drzewa i krzewy,
rozmieszczone w bezposrednim sasiedztwie fontanny, co spowodowato zatarcie czytelnosci gtéwnej, podtuznej
osi kompozycyjnej zatozenia. W wyniku tego dziatania przystonieciu ulegt takze widok na historyczny gmach
dawnego Prezydium Policji, stanowigcy od lat 20. XX w. dominantg kompozycyjng i tre$ciowg zatozenia.
Dodatkowo we wspomnianym okresie nasadzenia, wystepujace w réznych czesciach placu, zostaty
wprowadzone bez dokonania stosownych analiz historycznych, na co wskazuje ich przypadkowa lokalizacja.
Przywotane rosliny znajdujg sie w zréznicowanym stanie fitosanitarnym. W ztym stanie zachowania znajduja sie
takze poszczegdlne elementy fontanny, potozonej w srodkowej czesci placu. Rzezby stanowiagce giéwny jej
walor dekoracyjny posiadajg liczne ubytki oraz pekniecia. Podjete uprzednio préby, majace na celu
uzupetnienie ubytkéw, zrealizowano niezgodnie ze sztuka konserwatorska. Widoczna jest ponadto korozja
i ubytki misy basenu i wspornika dysz wodnych, ponadto spekania niecki. Nalezy réwniez zaznaczy¢, ze na
przestrzeni lat przeksztatceniu ulegta forma samej fontanny. Pomiedzy rzezbami przedstawiajgcymi postaci
chtopcédw, wtérnie umieszczono metalowa balustrade. Przeksztatcenia dotycza réwniez uktadu komunika-
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cyjnego i wymiany nawierzchni w obrebie zielefica. Plac poczatkowo byt jednym wnetrzem urbanistycznym,
podzielonym na wiasciwa ptyte z jednolitym rodzajem nawierzchni oraz dwie brukowane drogi po stronie
wschodniej i zachodniej. Po wprowadzeniu obwodowych nasadzen, oddzielajagcych ptyte od wspomnianych
drég, zostat podzielony na dwie odrebne funkcjonalnie przestrzenie. W 2 pofowie XX w. poprzez wprowadzenie
nowego uktadu komunikacyjnego i nowej roslinnosci w obreb ptyty, dokonano kolejnych podziatéw, tworzac
kilka wnetrz krajobrazowych. Powstate woéwczas sciezki wykonano przy uzyciu nawierzchni mineralne;j.
Wspétczesnie nawierzchnie te zastgpiono betonowa kostka brukowa, a wokdt fontanny w miejscu trawnikéw
utozono kostke granitowa. Jesli chodzi o dodatkowe elementy wyposazenia i infrastruktury placu, jak stupy
oswietleniowe, kosze na $mieci, fawki, dostrzega sie ich wtdrny, zréznicowany i przypadkowy charakter.

Obecnie niektére z zabytkowych budynkéw potozonych na terenie zespotu wymagajg przeprowadzenia
robot remontowych i prac konserwatorskich zmierzajacych do przywrécenia im wiasciwego stanu technicznego
i estetyki. Niektore, naruszone wtérnymi przeksztatceniami, wymagaja réwniez uporzadkowania architek-
tonicznego. Pomimo widocznych niewielkich $ladéw zuzycia, czy miejscowo niekorzystnych ingerencji
budowlanych, wigkszos¢ obiektdw zachowata pierwotny charakter i prezentuje czytelne wartosci typologiczne
i dawne walory. Wyrazem tego sg utrzymane oryginalnie uksztattowane bryty (w tym charakterystyczne ksztatty
dachéw), kompozycje elewacji i w wiekszosci zgodno$¢ materiatowa w ramach poszczegdlnych przyktadéw
zabudowy. Fakt ten zastuguje na podkreslenie, uwzgledniajac obecne zréznicowanie wtasnosciowe budynkdéw
i wynikajgce z tego trudnosci w koordynacji przedsiewzie¢ remontowych i realizacji ujednoliconych rozwigzan.
Negatywne skutki niespdjnych dziatari remontowo-budowlanych szczegdlnie wyraznie odczuwalne mogg byé
w przestrzeni okien i drzwi wejsciowych do budynkdw, m. in. podziaty okien. Nalezy podkresli¢, ze wiekszos¢
niekorzystnych zmian jest odwracalna i w przysztosci mozliwa do usuniecia lub korekty. Powyzsza analiza stanu
zachowania zespotu pozwala na dobitne stwierdzenie, ze opisane niewielkie wtérne nawarstwienia nie
wptywajg w sposéb istotny na zubozenie waloréw zabytkowych przedmiotowego zespotu jako catosci
i zastuguje on na objecie ochrong prawng poprzez wpis do rejestru zabytkéw. Historyczne zespoty budowlane
to powigzana przestrzennie grupa budynkéw wyodrebniona ze wzgledu na forme architektoniczng, styl,
zastosowane materiaty, funkcje, czas powstania lub zwigzek z wydarzeniami historycznymi. W przypadku tej
kategorii zabytkéw, wartos¢ stanowi nie tylko forma architektoniczna budynkdw, ale takze relacje przestrzenne
miedzy zabudowa, jej historyczne rozplanowanie i kompozycja. Zesp6t zabudowy to specyficzna przestrzen,
ktdra nie jest w petni wyksztatconym uktadem miejskim (urbanistycznym) lub wiejskim (ruralistycznym) lub jego
czescia. Jako zbiér obiektéw o okreslonych cechach w przemyslany i uporzgdkowany sposéb rozmieszczonych
na okreslonym, wyodrebnionym obszarze w poblizu zaktadu pracy, niewatpliwie jest jednak przestrzenig
komponowanga. Ogélne zagospodarowanie zespotu budowlanego ma wplyw na zachowanie relagji
przestrzennych, skali zabudowy oraz spdjnosci estetycznej i stylistycznej catoéci. Dlatego tez niniejszg decyzja
wpisuje sie do rejestru zabytkéw teren dziatek ewidencyjnych nr: 113/74, 268/18, 116/18, 136/17, 16, 126/15,
75,77,76, 28, 148/31, 265/31, 144/32, 114/32, 210/33, 132/33, 130/34, 35, 38, 37, 27, 73, 26, 134/25, 270/11,
272/21, 140/21, 68, 229/22 (w czesci), 24 (w czesci), 286/25 (w czesci), 108/67 (w czesci), ark. mapy 31, obr.
0002, gm. m. pow. Bytom oraz nr 138 (w cze$ci), ark. mapy 18, obr. 0002 Bytom.

Nalezy zgodzi¢ sie z wnioskami, zawartymi w opinii Narodowego Instytutu Dziedzictwa z 2024 r., ze zesp6t
zabudowy pl. Akademickiego jest elementem uktadu urbanistycznego pétnocnej czesci srédmiescia Bytomia,
uksztattowanego etapowo w okresie od 4 ¢w. XIX w. do lat 40. XX w. Powstat on w wyniku konsekwentnie
prowadzonego przez miasto rozwoju przestrzennego, realizowanego w oparciu o plany regulacyjne z 1876 r.
i 1907 r., bedac poczatkowo odpowiedzig na zmiany demograficzne i ekonomiczne majace miejsce w okresie
szybkiej industrializacji regionu, a w drugim etapie na problemy socjalne powstate wskutek naptywu uchodzcéw
po podziale Gérnego Slaska w 1922 r.

Analizujgc zebrany materiat dowodowy i stan zachowania omawianego zespotu nalezy stwierdzié, ze
wszystkie wspottworzace go historyczne budynki przetrwaty do dzié. Obiekty znajduja sie w niezbyt
zroznicowanym stanie zachowania (ogélny stan dobry lub bardzo dobry). Dzieki zachowaniu uktadu
kompozycyjnego zespotu, utrzymane zostaty réwniez pierwotne relacje przestrzenne pomiedzy poszczegdlnymi
elementami zespotu. Obiekty zachowaty swoje dawne formy. Bryly i elewacje istniejacych obiektéw zachowaty
sie w stanie nieprzeksztatconym. Poniewaz przedmiotem postepowania o wpis do rejestru zabytkéw jest zespot
zabudowy, wyglad wnetrz nie ma wptywu na ocene wartosci catego zatozenia. Réwniez przeksztatcenia
poszczegolnych obiektéw oceniane sg w kontekscie catosci, a nie wartosci indywidualnych architektury.

W celu ochrony historycznego rozplanowania i kompozycji zespotu, stanowigcego — zgodnie z ustawowg
definicjq — integralny element historycznego zespotu budowlanego, niezbedna jest ochrona takze przestrzeni
pomiedzy poszczegélnymi elementami tworzacymi ten zesp6t. Obszar objety niniejszym wpisem do rejestru
zabytkéw zostat wyznaczony w oparciu o rozgraniczenia odbierane czytelnie w terenie, z uwzglednieniem

K-RD.5140.36.2024.MB; strona 8 z 13



uktadu kompozycyjnego, osi widokowych oraz cech i wartoéci zabudowy wspéttworzacej historyczny zespot.
Przy ustalaniu granic ochrony kierowano sie zasada zachowania spojnosci wyznaczanego terenu oraz jego
jednoznacznego zdefiniowania. Wyznaczone granice pokrywajg sie z zewnetrznymi granicami dziatek
ewidencyjnych historycznej zabudowy, oddzielajac wyraznie zespot zabudowy od sasiadujacej z nig zabudowy
mieszkaniowej wspdtczesnej i historycznej.

Dotychczasowa ochrona konserwatorska poprzez ujecie w gminnej ewidencji zabytkdw w ocenie tut.
organu moze nie by¢ w przysztosci wystarczajgca. W tego typu zatozeniach w innych miejscowosciach
obserwuje sig liczne dziatania stopniowo niszczace historyczng zabudowe. W mysl aktualnych przepiséw
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawa budowlane (t.j.: Dz. U. z 2017 r. poz. 1332 z pdz. zm.) szereg prac
remontowych przy elewacji (w szczegélnosci docieplenie $cian styropianem) wymaga jedynie zgtoszenia do
organu budowlanego, a tym samym nie musi by¢ uzgadniana z wojewddzkim konserwatorem zabytkow.
Utrudnieniem jest tez rozdrobnienie wiasnoéci poprzez sprzedaz na wtasnoéé lokali mieszkalnych lokatorom,
ktdérzy realizujg prace jedynie w czesci budynku do nich przynaleznej, czesto bez uwzglednienia spéjnosci
z czgscig sgsiednia. Majac na wzgledzie powyzsze okolicznosci, Slaski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw uznat
za niezbedne rozwazenie wzmocnienia nadzoru konserwatorskiego na obszarze ww. zespotu poprzez wpis do
rejestru zabytkow. Ochronie poprzez rejestr podlegaé bedzie wyglad zewnetrzny budynkdéw (z wytaczeniem
wnetrz budynkdw; z wyjatkiem wnetrz klatek schodowych — wpisanych do rejestru zabytkéw niniejsza decyzjg).

Plac Akademicki posiada wartoéé¢ historyczng, jako jedna z kilku najwazniejszych historycznych
przestrzeni publicznych w miescie; jest istotnym elementem rozplanowania przestrzennego Srédmiescia
Bytomia, konsekwentnie ksztattowanego w okresie od 4 ¢éw. XIX w. do wybuchu Il wojny S$wiatowej,
tj. w okresach szybkiej industrializacji regionu oraz powojennego rozwoju zwigzanego z rolg miasta
przygranicznego. Geneza placu i jego rozplanowanie stanowig $wiadectwo kolejnego etapu powiekszania
uktadu urbanistycznego miasta na przetomie XIX i XX w., za czaséw burmistrza Georga Briininga i radcy
miejskiego Carla Bruggera, o tereny potozone na pdtnoc od zespotu staromiejskiego. Odzwierciedlajg réwniez
éwczesne tendencje w urbanistyce europejskiej, zwigzane z rosngcym znaczeniem skwerdw, parkéw oraz
placéw, jako elementdw przemiany struktury przestrzennej ciasno zabudowanych miast. Ostateczne
uksztattowanie placu w 2 potowie lat 20. XX w., obejmujace wzniesienie wiekszej czesci zabudowy oraz
wprowadzenie dominanty w postaci gmachu Prezydium Policji na pétnocnym zakoriczeniu osi kompozycyjnej,
stanowi dokument historii rozwoju miasta w czasach Republiki Weimarskiej. Plac, wraz z uksztattowanym
w latach 20. pl. Jana Il Sobieskiego, jest po pierwsze materialnym s$wiadectwem tworzenia nowej,
reprezentacyjnej osi kompozycyjnej $rédmiescia (nieukoriczonej), majacej podkreslaé nowa range miasta
przygranicznego. Po drugie stanowi $wiadectwo intensywnego rozwoju masowego budownictwa
mieszkaniowego w miescie i regionie wskutek naptywu przesiedleficéw po podziale Gérnego Slaska w 1922 r.
Dokumentem historii, zwigzanym z codziennoscia zycia w miescie w okresie Il wojny $wiatowej, s réwniez
rozlokowane w obrgbie placu dwa podziemne schrony przeciwlotnicze LSD, przeznaczone dla ochrony ludnosci
cywilnej przed nalotami alianckimi, jak i inne obiekty fortyfikacyjne o podobnej funkcji, mieszczace sie w co
najmniej dwéch budynkach przy placu. Istniejacy w obrebie placu zieleniec, urzadzony w péznych latach 40.
XX w., odzwierciedla typowe dla okresu powojennego w Polsce przeksztatcenia, polegajace na zmianie funkcji
i charakteru reprezentacyjnych przestrzeni miejskich na skwery i miejsca rekreacyjne.

Omawiany zesp6t zabudowy posiada ogromna wartos$¢ artystyczna, gdy: jest przyktadem cennego
wnetrza urbanistycznego o charakterystycznym owalnym zarysie, nie majacym analogii w historycznych
zespotach $rédmiejskich na terenie wojewddztwa $laskiego. Pomimo dtugotrwatego, dwuetapowego
ksztattowania w okresie od 1905 r. do 1928 r., jest wartoéciowym przyktadem zagospodarowywania
przestrzennego miast niemieckich z poczatku XX w., widocznym w spdjnym charakterze zespotu zabudowy,
uksztattowanym dzieki rygorystycznemu podporzadkowaniu planowi regulacyjnemu miasta z 1907 r.,
determinujgcemu m.in. linie zabudowy, ksztatt, gabaryty, formy i wysoko$éé dachéw budynkéw, zaréwno w skali
placu, jak i sasiednich blokéw zabudowy. Zabudowa pl. Akademickiego stanowi réwniez interesujace skupisko
obiektow modernistyczno-ekspresjonistycznych z lat 20. XX w., nie majace jako zespdt analogii w skali miasta,
charakteryzujgce sie tradycyjnymi, zwartymi formami, urozmaiconymi kompozycja elewacji i detalem
architektonicznym w duchu ekspresjonizmu. Modernistyczny charakter tego zespotu wspétgra z funkcjo-
nalistycznym kompleksem zabudowy na pobliskim pl. Jana Il Sobieskiego z tego samego okresu, stanowiac
jedyne dwa materialne $wiadectwa tworzenia w latach 20. XX w. nowej, reprezentacyjnej osi $rédmiescia
Bytomia. Typowy, cho¢ spdjny z uktadem placu charakter, ma symetryczna kompozycja zielerica, urzagdzonego
po Il wojnie swiatowej. Przebieg jego uktadu komunikacyjnego, dostosowany do osi kompozycyjnej placu
i podkreslajacy regularny zarys zatozenia, powigzano z rozmieszczeniem konkretnych form roélinnych. Za
pomoca umiejetnie potaczonych grup drzew i krzewdw oraz trawnikéw i odcinkdéw $ciezek wytyczono
poszczegdlne wnetrza architektoniczno-krajobrazowe. Wspétczesnie uktad ten zostat znieksztatcony przez

K-RD.5140.36.2024.MB; strona 9 z 13



wprowadzenie dodatkowych $ciezek i ahistorycznych egzemplarzy drzew i krzewdw. Wartoscig artystyczng
odznacza sie ponadto ulokowano w srodkowej czesci zielerica fontanna z dekoracjg rzezbiarskg autorstwa
Tadeusza Sadowskiego oraz J6zefa Sawickiego, rzezbiarzy zwigzanych ze $laskim Srodowiskiem artystycznym
okresu powojennego.

Nosnikiem wartosci naukowych jest m.in. kompletnie zachowana historyczna zabudowa, w wiekszosci
autentyczna i zasadniczo nieprzeksztatcona z zewnatrz i wewnatrz, ztozona ze skupionych w pierzejach
eklektycznych, wczesnomodernistycznych oraz modernistycznych kamienic mieszkalnych i gmachdéw
uzytecznosci publicznej z poczatku XX w. oraz 2 pofowy lat 20. XX w.

Celem ochrony zabytkéw jest m.in. zapewnienie warunkdéw umozliwiajgcych trwate zachowanie zabytkow,
ich zagospodarowanie i utrzymanie. O istnieniu za$ chronionej wartosci konkretnego obiektu decyduje stan
zachowania, czyli autentycznos$¢ (zob. wyr. NSA z dnia 22.12.2015 r., sygn. akt Il OSK 744/14). Nalezy przy tym
rozrézni¢ oceng stanu zachowania budynku jako jego stanu technicznego (stabilnosci elementéw
konstrukcyjnych, ich zawilgocenia, zagrzybienia, zmurszenia, uszkodzeri mechanicznych i biologicznych, zuzycia
budulca, itp.) od oceny stanu zachowania jako autentycznosci substancji zabytkowej, tj. zakresu przeksztatcen
i zmian wptywajacych na stopie zachowania wartosci historycznej, artystycznej i naukowej obiektu (np.
wymiana budulca na wspdtczesne materiaty, niezgodne z miejscowg tradycja budowlana, przebudowa bryi
zaktécajaca ich pierwotna czytelnosé, zniszczenie detalu architektonicznego, itp.). Istotnym zagadnieniem jest
takze ewentualna odwracalnosci niekorzystnych zmian i mozliwo$¢ rekonstrukcji zniszczonych elementdéw.
Tutejszy organ dostrzega niewielkie niekorzystne przeksztatcenia historycznej zabudowy, polegajgce m.in. na
dostawianiu przybudéwek, wymianie stolarki okiennej i drzwiowej, wymianie cze$ci pokrycia dachu, wtérnym
wygrodzeniu nieruchomosci i budowg nowych budynkéw garazowych czy gospodarczych. Jednakze skala
dokonanych zmian oceniana w kontekscie catego zespotu nie umniejsza catkowicie jego wartosci. Historyczne
rozplanowanie i forma architektoniczna zabudowy nadal jest czytelna, a dokonane przeksztatcenia sy w duzej
czedci odwracalne. Zmiany funkcjonalno-wtasnosciowe i kolejne nawarstwienia historyczne, wynikajace
z potrzeb wtascicieli lub zmieniajacych sie trendéw stylistycznych, sg nieunikniong kolejg dziejéw i réwniez nie
dewaluujg wartosci zabytku. Nie istnieje mozliwos$¢ zachowania i utrzymania zabytku — zwtaszcza budownictwa
mieszkalnego — w stanie i w funkcjach identycznych jak w czasie jego powstania, bez uwzglednienia
pdiniejszych nawarstwien historycznych i koniecznosci adaptacji do potrzeb wspétczesnych uzytkownikéw.
Wpis do rejestru zabytkéw nie spowoduje koniecznosci zmiany lub przywrdcenia pierwotnej funkcji catego
obszaru lub jego czesci. Nie oznacza takze, iz zabronione sg jakiekolwiek dziatania inwestycyjne na tym terenie.

Chociaz wpis do rejestru zabytkdw powoduje dodatkowe obcigzenia dla wiascicieli i uzytkownikéw
nieruchomodci, to jednak niedogodnosci z tego ptynace (np. podwyzszenie kosztéw remontu czy tez
koniecznos¢ uzyskiwania dodatkowych pozwoler) nie moga stanowié¢ przestanki do rezygnacji z objecia ochrong
prawng cennych zabytkéw. W dobrze pojetym interesie spotecznym jest zachowanie dla przysztych pokoler
dziedzictwa historycznego oraz kulturowego regionu jako dobra wspdlnego, co zagwarantowano w Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej z dn. 2 kwietnia 1997 r. (t.j.: Dz. U. 1997 nr 78 poz. 483, ze zm.). Rzeczpospolita Polska
strzeze dziedzictwa narodowego (art. 5 Konstytucji), stwarza warunki upowszechniania i réwnego dostepu do
débr kultury, bedacej Zzrédtem tozsamosci narodu polskiego, jego trwania i rozwoju (art. 6 pkt 1 Konstytucji),
a obowigzkiem obywatela jest troska o dobro wspdlne (art. 82 Konstytucji). Dziatanie Slaskiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw w przedmiotowej sprawie, byto zgodne z przepisem art. 4 pkt 1 i 2 ustawy o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami, stosownie do ktérego organy administracji publicznej sprawujg ochrone
zabytkéw poprzez m.in. zapewnienie warunkdw prawnych, umozliwiajgcych trwate zachowanie zabytkéw
(pkt 1) oraz zapobieganie zagrozeniom mogacym spowodowaé uszczerbek dla wartosci zabytkéw (pkt 2).
Wojewdodzki konserwator zabytkéw ma prawo wszczaé postepowanie o wpis do rejestru zabytkdéw zaréwno na
whniosek, jaki i z urzedu (art. 9 cyt. wyzej ustawy). Nalezy podkresli¢, ze ograniczenie wtasnosci nie wyklucza
uzytkowania nieruchomosdci, potozonych w granicach wpisu do rejestru zabytkéw, zgodnie z ich funkcjg i nie
wkracza w istote tego prawa, lecz ma na celu trwate zachowanie i utrzymanie zabytkowych wartosci
chronionego obszaru.

Nalezy wskazac, ze wojewddzki konserwator zabytkéw ma prawo wszczaé postepowanie o wpis do rejestru
zabytkow zaréwno na wniosek, jak i z urzedu (art. 9 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami).
Majac powyzsze na uwadze nalezy podkredli¢, ze decyzja o ewentualnym wszczeciu postepowania z urzedu
0 wpis do rejestru zabytkdw nalezy do wytacznej kompetencji wojewddzkiego konserwatora zabytkéw, ktéry
moze to zrobi¢ w kazdym czasie, jesli uzna takie dziatanie za zasadne. Zgodnie z ustawg z dn. 23 lipca 2003 r. o
ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (t.j. Dz. U. z 2022, poz. 840 ze zm.) decyzja o wpisie do rejestru
zabytkéw réwniez nalezy do wytacznej kompetencji wojewddzkiego konserwatora zabytkéw. Wskazaé nalezy,
ze wojewddzki konserwator zabytkéw, jako wyspecjalizowany w zakresie ochrony zabytkéw i opiece nad nimi
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organ, dysponujacy odpowiednig kadrg urzednicza, jest ustawowo uprawiony w ramach wtasnego urzedu do
dokonania oceny wartosci zabytkowych danego obiektu. To wojewddzki konserwator zabytkow jest organem
kompetentnym do oceny zabytkowego charakteru danego obiektu.

Nalezy jednak podkresli¢, ze wpis do rejestru zabytkéw nie uniemozliwia remontéw, w tym modernizacji,
adaptacji i rewitalizacji budynkéw zabytkowych lub realizacji nowych inwestycji na tym obszarze, a jedynie
gwarantuje zapewnienie odpowiedniego nadzoru konserwatorskiego nad ich prowadzeniem, z poszanowaniem
substancji zabytkowej i charakteru catego zespotu. Dopuszcza sie realizacje inwestycji pod warunkiem, ze nie
wptyng one niekorzystnie na wyglad bryt i elewacji historycznej zabudowy, jej stylistyke i charakterystyczne
cechy oraz nie zaburzg czytelnosci rozplanowania i zagospodarowania terenu zespotu.

Tut. organ wskazuje, ze w omawianej sprawie ma zastosowanie przepis szczegdlny art. 94 ustawy
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, ktéry umozliwia zawiadamianie stron postepowania
administracyjnego, ktérego przedmiotem jest historyczny zespét zabudowy, o decyzjach i innych czynnos$ciach
organdéw prowadzacych postepowanie m.in. poprzez obwieszczenie. W przypadku zastosowania tego trybu
zawiadomien, organ nie ma obowigzku zawiadamiania stron indywidualnie. Stawianie ewentualnego zarzutu,
Ze przez zastosowanie tego trybu obwieszczenia, pozbawiono strony czynnego udziatu w tym postepowaniu,
nie znalaztoby uzasadnienia w obowigzujacych przepisach. Ponownie tut. organ wskazuje, ze mimo dokonanych
przeksztatceri, uznano ze stopieri zachowania wartosci historycznych, artystycznych i naukowych omawianego
zespotu zabudowy uzasadnia objecie go ochrong prawng poprzez wpis do rejestru zabytkéw. Ponownie nalezy
stwierdzi¢, ze obecnie czes$¢ zabytkowych budynkéw potozonych na terenie zespotu wymaga przeprowadzenia
robé6t remontowych i prac konserwatorskich zmierzajacych do przywrécenia im wtasciwego stanu technicznego
i estetyki. Niektére, naruszone wtérnymi przeksztatceniami, wymagaja réwniez uporzadkowania architek-
tonicznego. Pomimo widocznych $ladéw zuzycia, czy miejscowo niekorzystnych ingerencji budowlanych,
wigkszos¢ obiektéw zachowata pierwotny charakter i prezentuje czytelne wartodci typologiczne i dawne
walory. Wyrazem tego sg utrzymane oryginalnie uksztattowane bryly (w tym charakterystyczne ksztatty
dachéw), kompozycje elewacji i w wigkszosci zgodno$é materiatowa w ramach poszczegdlnych przyktadoéw
zabudowy. Fakt ten zastuguje na podkreslenie, uwzgledniajac obecne zréznicowanie wtasnodciowe budynkow
i wynikajace z tego trudnosci w koordynacji przedsiewzie¢ remontowych i realizacji ujednoliconych rozwigzan.

Odnoszac sie do kwestii merytorycznego rozstrzygniecia ww. sprawy, nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 3
pkt 1 2 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, zabytek nieruchomy jest to nieruchomog¢, ich
czgsci lub zespoty, bedaca dzietem cztowieka lub zwigzana z jego dziatalnoscia i stanowigca $wiadectwo
minionej epoki badZ zdarzenia, ktdrej zachowanie lezy w interesie spotecznym ze wzgledu na posiadang
warto$¢ historyczng, artystyczng lub naukowa. Oznacza to, ze w toku postepowania w sprawie wpisania
zabytku do rejestru, koniecznym jest ustalenie, czy dany obiekt posiada samoistne wartosci zabytkowe,
uzasadniajace jego indywidualng ochrone prawna. Powyzsze przepisy okre$laja jednocze$nie, iz zabytkiem jest
obiekt stanowiacy swiadectwo minionej epoki badZ zdarzenia, ktéry wymaga szczegélnej ochrony ze wzgledu
na interes spoteczny rozumiany jako zachowanie dziedzictwa kulturowego dla przysztych pokoleri. A zatem
W sytuacji wpisania do rejestru zabytkdw obiektu architektonicznego, organ ochrony zabytkéw dokonuje jego
wartoéciowania, w pierwszym rzedzie ustalajgc w jakim stopniu dany obiekt / zespét obiektéw odpowiada
definicji legalnej zabytku, biorac pod uwage, czy posiada on warto$é artystyczng, historyczng lub naukowa,
w aktualnym stanie zachowania. Odnoszac powyisze do niniejszej sprawy tut. organ stwierdza, po
przeprowadzonym postepowaniu i podejmujac decyzje na podstawie zgromadzonego w tymze postepowaniu
materiatu dowodowego, ze omawiany zespdt zabudowy, bezsprzecznie spetnia definicje legalng zabytku, gdyz
posiada obecnie, w aktualnym stanie zachowania, warto$¢ artystyczna, historyczng oraz naukowa.

Wobec bezspornych wartoéci historycznych, naukowych i waloréw artystycznych wskazanego wyzej zespotu
zabudowy, Slaski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw jest przekonany o koniecznosci zachowania
przedmiotowego zespotu oraz wprowadzeniem formy ochrony jaka jest wpis do rejestru zabytkdw z uwagi na
posiadane wartosci zabytkowe, o ktérych Swiadczy autentyzm formy i substancji zabytkowej. Zespét zabudowy
jest Swiadkiem historycznej zabudowy centrum miasta. Omawiany zespét zabudowy jest niewatpliwie
Swiadectwem historii i cennym elementem krajobrazu kulturowego miejscowosci Bytom, wobec czego nalezy
dazy¢ do jego zachowania. Z materialu dowodowego sprawy wynika, ze stopieri zachowania oryginalnej
substancji zabytkowej jest duzy i nalezy wobec tego podejmowaé dziatania o charakterze konserwatorskim
i restauratorskim. Omdwione powyzej cechy zabytkowe zespotu zabudowy dokumentujg jego historie,
pozwalajg na datowanie jego powstania oraz pézniejszych przeksztafcer, a takie dokonanie stosunkowo
szczegotowej atrybucji wzgledem okreslonego stylu i kontekstu kulturowego, z ktérego wywodzi sie ta
budowla, przesadzajac jednoczesnie o jego znaczeniu dla rozpoznania dziejéw miasta.

Majac na uwadze powyzsze, uznano, ze stopied zachowania wartosci historycznych, artystycznych
i naukowych omawianych obiektéw uzasadnia objecie ich ochrong prawng poprzez wpis do rejestru zabytkéw.
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Zgodnie z definicjg prawna okreslong w art. 3 pkt 1 ustawy z 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad
zabytkami, zabytek to nieruchomos¢ lub rzecz ruchoma, ich czesci lub zespoty, bedgce dzietem cztowieka lub
zwigzane z jego dziatalnoscia i stanowigce Swiadectwo minionej epoki badz zdarzenia, ktérych zachowanie lezy
w interesie spotecznym ze wzgledu na posiadang wartos¢ historyczng, artystyczng lub naukowa. Zgodnie z art.
6 ust. 1 pkt 1 lit. b ochronie i opiece podlegajg uktady urbanistyczne, ruralistyczne i zespoty budowlane, bez
wzgledu na stan zachowania. W art. 7 pkt 1 jako forme ochrony wskazano wpis do rejestru zabytkow,
dokonywany — zgodnie z art. 9 ust. 1 — na podstawie decyzji wydanej przez wojewddzkiego konserwatora
zabytkéw z urzedu badZ na wniosek wiasciciela zabytku nieruchomego lub uzytkownika wieczystego gruntu, na
ktérym on sie znajduje.
Na tej podstawie orzeczono jak w sentencji.
POUCZENIE

1. Od niniejszej decyzji przystuguje odwotanie. Odwotanie od decyzji wnosi sie do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego
w Warszawie za poérednictwem Slaskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Katowicach, w terminie 14 dni od dnia
otrzymania niniejszej decyzji.

2. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec S$lgskiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Katowicach. Z dniem doreczenia Slaskiemu Wojewddzkiemu Konserwatorowi Zabytkéw w
Katowicach oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna.

3. Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania decyzja nie ulega wykonaniu.

4. Organ odwotawczy moze przeprowadzi¢ na zadanie strony lub z urzedu dodatkowe postepowanie w celu uzupetnienia dowoddéw
i materiatéw w sprawie albo zleci¢ przeprowadzenie tego postepowania organowi, ktéry wydat decyzje.

5. Do dnia, w ktérym decyzja w sprawie wpisu do rejestru zabytkéw stanie sie ostateczna, przy zabytku, ktérego dotyczy postepowanie,
zabrania sie prowadzenia prac konserwatorskich, restauratorskich, robét budowlanych i podejmowania innych dziatan, ktére mogtyby
prowadzi¢ do naruszenia substancji lub zmiany wygladu zabytku. Zakaz ten dotyczy takze rob6t budowlanych objetych pozwoleniem
na budowe albo zgtoszeniem, a takze dziatari okreslonych w innej decyzji pozwalajacej na ich prowadzenie — art. 10a ustawy z dn. 23
lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 840 ze zm.).

Zataczniki:
1. Kopia mapy ewidencyjnej z zaznaczonym zabytkiem wpisanym do rejestru.
2. Pouczenie o skutkach prawnych wpisu do rejestru zabytkdw nieruchomych.

Otrzymuja (ZPO + zat. 1 zat. 2):

1. Prezydent Miasta Bytom, ul. Parkowa 2, 41-902 Bytom
(w celu ogtoszenia zawiadomienia w BIP Urzedu i zamieszczenia na tablicy ogloszert w siedzibie Urzedu Miasta
Bytomia na okres 14 dni od daty otrzymania, a po tym terminie jego odestanie z adnotacjq o dacie wywieszenia
i zdjecia z tablicy ogtoszen)

2. Witasciciele i uzytkownicy wieczysci nieruchomosci objetych postepowaniem administracyjnym w sprawie wpisu
do rejestru zabytkéw nieruchomych woj. §lgskiego
(w drodze publicznego obwieszczenia lub w inny zwyczajowo przyjety w danej miejscowosci sposéb publicznego
ogfaszania, zgodnie z art. 49 ustawy z dn. 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego - j. t. Dz.
U. 22023 r., poz. 775 ze zm. - za posrednictwem Slgskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Katowicach
oraz Prezydenta Miasta Bytomia)

Do wiadomosci (+ zat. 1):

1. Prezydent Miasta Bytom, ul. Parkowa 2, 41-902 Bytom
(jako organ administracji architektoniczno-budowlanej)
Miejski Konserwator Zabytkéw w Bytomiu, ul. Parkowa 2, 41-902 Bytom
Narodowy Instytut Dziedzictwa, ul. M. Kopernika 36/40, 00-924 Warszawa
A/a, EB
i 78 SIE. 2024
A/a, MZ '
A/ax MB x2, dn. 21.08.2024
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SLASKI WOJEWODZKI KONSERWATOR ZABYTKOW W KATOWICACH
ul. Francuska 12, 40-015 Katowice

tel. (032) 253 77 98, fax. (032) 256 48 58

www.wkz.katowice.pl

&

WOJEWODZKIEGO KONSERWATORA ZABYTKOW
W KATOWICACH, ZNAK: K-RD.5140.36.2024.MB z dn.

=— granice zespotu zabudowy, wpisanego do rejestru zabytkow

28 SIE. 2024

— budynki wpisane do rejestru zabytkow
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